LAS CASAS INDIGENAS
DE LA CIUDAD DE MEXICO
EN L0S INICIOS DE LA COLONIA

En el Archivo General de fa Nacién existe una gran cantidad de docu-
mentos pictograficos coloniales que conservan las convenciones
plésticas y glificas de tradicion indigena. Se refieren a teméticas varias

J or g e y registran hechos de diversas regiones del pais; en parlicular hay un
Gonzalex grupo de documentos plasticos referidos a casas de los siglos xvi'y xvil
Aragén en la Ciudad de México, que acertadamente Joaquin Galarza ha deno-

minado cédices-planos debido a su contenido glifico y temético.

Se han realizado algunos estudios etnolégicos y urbanos que toma-
ron como fuente primaria algunos cédices-planos; entre ellos hay que
mencionar el estudio urbano de Edward Calnek (1974), el del propio
Galarza (1981), el de Luis Reyes (1984) y el de Marcos Matias (1984).

Al consultar los documentos originales nos percatamos de que la
mayoria de ellos se integra en volimenes y que forman parte de
expedientes que describen procesos de transferencia de tierra por
diversos motivos, como son {a compra-venta de inmuebles, litigios
por la posesion de inmuebles entre dos o més partes, litigios debidos
a que el propietario de un inmueble murid y no dejé testamento
(intestados). Algunos de los documentos pictogréficos aparecen ais-
lados, es degcir, sin ninglin expediente que los acomparie.

Los procesos sobre la propiedad se resolvian ante un juzgado
novohispano. Aqul se presentaban las demandas, los testigos gue
avalaban la palabra de los litigantes y los planos de las casas.

En lo que se refisre al contenido de informacién arquitecténica,
los ptanos de los inmuebles son de una gran precision y rigor en la
descripcion de la edificacion y contienen en la mayoria de los casos
medidas de longitud indigenas asociadas a los elementos constructi-
vos y al predio en el que se asientan.




Localizacion de las casas registradas en los codices-planos

En {os archivos mencionados se identificaron cédices-planos de trein-
fa y una casas, quince ubicadas en el barrio de San Juan Moyatlan,
en el sector suroccidental de la antigua Ciudad de México; una en el
barrio de Santa Marfa Cuepopan en el sector noroccidental; tres en
San Pablo Teopa o Xochimilca en el sector suroriental; tres en San
Sebastian Atzaqualpa en el sector nororiental; una casa en ¢l pueblo
de Coyoacan y ocho en la Ciudad de México sin ubicacidn precisa.
De acuerdo con diversos autores, entre ellos Arturo Monzon (1983,
p- 75), los peguefios barrios indigenas contaban con una especializacion
productiva, tal es el caso por ejemplo de Yopico en el gran barric de San
Juan Mayotlan, con gremios de plateros, aurifices, xochimanques, tra-
tantes de agua, sefiores y reyes. Contaban con Calmecac (lugar para
educacion); el culto religioso estaba dedicado a las deidades Totec, Xipe,
Coallicue, Coatlatona, Chalchitiicue, Tlaloc, Tequiztll y Mayahuel.

La transferencia de la propiedad en los casos analizados

La mayoria de las transferencias de la propiedad se realizaba por
contratos de compra-venta, generalmente avalados por testigos indige-
nas, en segundo término se trata de herencias o testamentos realizados
por los propietarios y que a su muerte pasaron a manos de 10s herede-
ros. En algunas ocasiones los personajes que elaboraban el testamento
eran muy explicitos en cuanto a la reparticion de las propiedades entre
los herederos, e inclusive en cuanto a la cobertura de gastos para la
realizacién de oficios religiosos en favor de sus almas.

La mayoria de las transacciones de predios eran realizadas entre
indigenas, pero también existe una proporcidn considerable de ven-
tas de indigenas a espafioles (aproximadamente el 30%).
Consideramos que el porcentaje tan elevado de espanoles inferesa-
dos en propiedades indigenas se debié a la localizacion céntrica de
las casas y también a las condiciones satisfactorias de habitabilidad.

Jorge Gonxalex Ardgon

El organismo encargado de dictaminar sobre la
legalidad de los argumentos de las partes en conflic-
to era el juzgado espaniol que congregaba a alcaldes,
alguaciles y escribanos.

Aun cuando el resolutivo del juzgado novohis-
pano otorgara la propiedad de un inmueble a alguna
persona, habia que legitimar la posesién ante los
vecinos y los representantes indigenas def barrio en
que se ubicaba el inmueble. De hecho, a través de
los expedientes analizados, se puede apreciar la
importancia de los representantes indigenas del lu-
gar o “mandones de barrio”, personas que velaban
por ef bienestar comln y la convivencia pacffica.
Asi, los representantes del juzgado acudian hasta el
inmueble mismo y ante los “mandones” y la comuni-
dad del barrio, y daban posesion al nuevo propietario.
La condicién publica de este evento era con el obje-
to de ventilar posibies conflictos o rencillas entre los
vecinos del barrio y el nuevo vecino.

Durante la posesion en el sitio se presentaban
diversas modalidades de actos, que hacian manifies-
ta la carga ctftural que representan en la apropiacién
simbdlica de la casa para los nuevos propietarios.
Este tipo de representaciones eran practicadas tanto
por espancles como por indios. En algunas casos los
actos sugieren el arraigo y respeto a la tiera y a la
casa; en otros, es la confirmacidn publica del dominio
y posesion del inmueble.

Caracleristicas de la casa indigena

En las manifestaciones arquitectonicas observadas
en los codices-planos, se puede constatar la existen-
cia de un sistema de organizacién espacial, de codigos
bien definidos en lo que toca a proporciones antropo-



métricas, de elementos arquitecténicos, de tratamien-
to de fachadas y de integracion con el conjunto urbano,
que en su totalidad hacen posible hablar de una cul-
tura arquitecténica habitacional consolidada.

La casa indigena tiene algunas caracteristicas
peculiares gue permiten percibir una atmésfera do-
méstica muy diferente a la que estamos
acostumbrados. A continuacion se mencionan los
aspectos genéricos de ella:

* L a asociacién constante de solares y chinampas
agricolas a la casa; aunado a esos elementos se
tienen los canales para regadio y circulacion de ca-
noas. La presencia de estos espacios en les casas
ubicadas en una zona central de la antigua Ciudad
de Mexico nos indica la estrecha relacién de las
actividades domésticas con las de produccion agri-
cola en predios predominanternente urbanos.

« La asociacién del drea edificada, el patio, la chi-
nampa y el solar agricola conforman una unidad
consistente denominada unidad habitacional.

+ La presencia del palio como elemento central alre-
dedor del cual se organizan los espacios edificados.
+ Una relacién equilibrada y holgada de espacios
abiertos y cultivados con relacion a los construidos.

» La preferencia por espacios edificados, amplios en
superficie, pero con aituras minimas y escasa ilumi-
nacion.

* La presencia de viviendas unifamiliares y multifa-
miliares relativamente en idéntica proporcién.

« La presencia constante de un sistema antropomé-
trico indigena.

Las caracteristicas mas relevantes del lote (drea
ocupada por una unidad habitacional) en su integracion
con el contexto urbano inmediato son las siguientes:

« Indspendencia: el predio o lote es independiente,

es declr, hay una separaciéon de éste con respecto a los demas,
marcada por elementos naturales y edificados: canales de agua,
caminos y muros, gue permite que la unidad habitacional construida
en el lote mantenga fotal independencia con respecto a sus vecinos.
» Integracion: la unidad habitaclonal se integra a los espacios publicos
y en genera) al contexto urbano a través de caminos o canales de
circulacion de cancas, ubicados a “pie de lote”.

Integracién e independencia son caracteristicas peculiares de la
unidad habitacional azteca que aseguraban la funcionalidad urbana
por la posibilidad que ofrecian para la comunicacién a través de
¢anoas o caminos de personas; la adaptacion al medio lacustre de la
zona debida a la bajas densidades constructiva y poblacional en
suelos que sélo permitian cargas ligeras para mantener un equilibrio
ambiental estable.

Del analisis exhaustivo de las modalidades de emplazamiento del
lote en el contexto urbano inmediato se deriva un conjunto de con-
venciones o ¢6diges urbanisticos que posibilitaron que la ciudad se
hiciera atendiendo a las edificaciones monumentales como emble-
mas urbanos, sin descuidar las areas residenciales en su condicién
de habitabilidad y su participacion en la economia urbana a través de
la agticultura doméstica.

Los espacios de la unidad habitacional

Algunas de las constantes de la vivienda azteca que permiten apreciar
mejor las caracteristicas especificas de cada uno de los espacios son:

» Privacidad: los componenies de la unidad habitacional se agrupan o
presentan hacia adsntro, es decir, hacia el exterior de esta unidad se
presentan muros ciegos, generalmente con una sola abertura que
corresponde a la entrada de Ja casa.

* Asimetr(a en la composicion espacial de las edfficaciones.

» Preferencia por la lluminacion escasa en las areas edificadas.

» Preferencia por fa orientacion orienie-poniente en las construcciones,




En la unidad habitacional de tradicién azteca se pueden observar
los siguientes componentes espaciales:
s Cuartos. Aqui destacan los denominados cihuacall; el cuarto de las muje-
res, quizas el lugar destinado también a la preparacidn de los alimentos.
* Palio. Era el espacio central y abierto que se forma por la disposi-
¢ién de las edificaciones. El patio azteca generalmente estaba rodeado
por edificaciones en dos y hasta en tres de sus lados, cerrando los
demas lados con muros “ciegos’ de materiales sdlidas o bien con
cercas vegetales.
» Solares cultivados y no cultivados. Eran los lugares de cultivo en la
tierra firme, los espacios de actividad ligados al proceso de productos
agricolas o bien, espacios abiertos de usos variados que posibilitaban
el equilibrio entre 4reas edificadas y no edificadas.
» Chinampas para agricultura intensiva. Hay que mencionar que las chi-
nampas eran porciones de terreno que se levantaban artificialmente sobre
el nivel de las aguas de! lago y que se usaron fanto para la edificacién
doméstica, la realizacién de obras civiles y para la agriculfura. Aunque
actualmente usamos el témino chinampa para referimos a las porciones
de tiera rodeadas por acequias y dedicadas al cultivo agricola.
* Lugares para almacenamiento. Aunque la presencia de lugares para
este fin no se menciona explicitamente en ninguno de los planos ni en
sus expedientes, consideramos que esta clasificacién puede ser ade-
cuada porque los espacios incluidos en esta categoria son de
dimensiones muy pequefias y se presentan con cierta frecuencia.

Medidas y proporciones

La arquitectura ha estado siempre ligada a cddigos
diversos en lo referente a la integracion de sus di-
versos componentes, asi como a las medidas y
proporciones de sus elementos. Precisamente por
ello, al percibir las edificaciones desde un sistema
determinado de reglas de proporcién, en ocasiones
es dificil apreciar otros cddigos arquitecténicos que
presentan caracteristicas diferentes a las que esta-
mos acostumbrados.

Basdndose en las invesligaciones de otros auto-
res, Marcos Matias, en su estudio sobre las medidas
indigenas (1984), escribe que la estatura promegio
de los indigenas variaba entre 1.60 y 1.63 m. La
altura promedio de las casas la estima igual a la
altura de un hombre con la mano levantada, esto es
igual a una altura entre 2.0 y 2.08 m. A [a posicion
erecta del cuerpo humano se le denominaba cenne-
quetzalfi.

Hay ofras unidades utilizadas continuamente para
indicar las medidas de un predio y fos diversos espa-
cios edificados del inmueble. Entre las mas utifizadas
en los casos estudiados se encuentran las siguientes:

Cen maitl (una mano). Asi se tiene et cen mait!
equivalente a una braza (Matias, p. 13) o bien, se-
gun otra propuesta, el cen mait! es igual a dos varas
castellanas, aproximadamente igual 2 1.67 m; el
cen maitl es una medida antropométrica que va de
fa punta de una mano a la punta de la otra con los
brazos extendidos. Es la medida mas utilizada en la
medicién de los inmuebles estudiados aqui. Sin em-
bargo, en muchas ocasiones se utilizan las unidades
circulo asociadas al cen maitl para indicar la repeli-
cidn de ésta; es decir, “una sustitucion sin



desplazamiento”; generalmente las unidades circulo
se presentan agrupadas en conjuntos de cinco.

Cen yolotli (un corazén). Es igual a la mitad de
una braza, igual a una vara, aproximadamente igual
a 0.8358 m, &/ cen yololli es una medida antropo-
métrica que va del pecho a a punta de la mano con
el brazo extendido.

Cen mit/ (una flecha). Es una medida mas dificil
de identificar, pues presenta las siguientes acepcio-
nes: a) mitad de una braza, b) una braza del codo a
[2 ofra mano, c) tres codos, d) tres cuartas de una
vara y e) un codo.

Cen omil! (un hueso —del brazo-). Es una medi-
da gque apatece como equivalente a un hueso y
como la mitad de una braza.

Cen macolli (un brazo doblado: un codo). Es
igual a una braza medida desde el hombro a fa
mano {Molina), o bien una medida desde el hombro
hasta la punta del dedo mas largo.

Conclusiones

La cultura urbano-arquitecténica de tradicion azteca
puede considerarse muy urbanizada porque agluti-
na espacios diversos (habitacionales, religiosos,
publicos, caminos, canales) en un tenitorio confinuo
para satisfacer los condicionantes inherentes a una
ciudad, pero también incorpora espacios y activida-
des que tradicionalmente se han identificado con el
ambito rural, tal es el caso de (a agricultura intensi-
va. Quizd sea ésta la caracteristica mas evidents en
el grupo de planos analizados que se manifiesta en
una trama urbana homogénea y reticular que, en lo
general, se compone de un camino y un canal a los
lados de (as unidades habitacionales.
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