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La caida del muro de Berlin es mas importante de lo que apa-
rentemente fue. Obligé a pensary a declarar el Fin de la Histo-
ria, pero mas bien marco el final politico de los enfrentamientos
ideoldgicos. El agotamiento del mundo socialistay la reduccion
del comunismo de Estado lograron el desempate de las fuerzas
mundiales. El capitalismo se autoproclamo vencedor unico e
historico de la contienda fria, se sucedio unaborrachera globali-
zada que atin no termina, se apresuro a borrar el “nefasto” paso
existencial del marxismo, se corrigieron los almanaques veloz-
mentey se cerrd ese “doloroso” episodio de la historia humana.
Ahora ya no nos acordamos de esos hechos y ciegos, sordos
y mudos deambulamos en el mundo tecnologizado hacia quién
sabe donde, enestavoragine sobrevivencionalistadelmundo de
laposmodernidad.

Esta posmodernidad es basicamente el acopio descontex-
tualizado de lo moderno; todo se vuelve pos, pero no sabemos
cOmo, cuando, por qué o para qué de esa vuelta o transforma-
cion de lo moderno. Lo posmoderno es mas inasible, menos
explicable que lo moderno y si el modernismo nos llevo a situa-
ciones limite (politicas, economicas, sociales, ambientales) lo
posmoderno nos deja sin elementos de defensa, andlisis, com-
prension. No encontramos asideros y se multiplica el eclecticis-
mo pretendiendo serlabase de un sistemade existenciahumana
quenoreconoce almismo serhumano.
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Este proceso pragmatista socializa lo ecologico y
ecologizalo social. Buen punto. Elasunto es que los cam-
bios son tan rapidos y primarios que el humano comun
no logra entenderlos, a veces ni se entera de ellos, no
se dacuentadeellos, otrasveces nolograasimilarlos, en
otras ocasiones los rechaza, no los acepta ya seareco-
nociéndolos como ajenos otan sélo porindiferencia.

Esto se presentatanto porlo complejo, complicado,
conflictivo, rapido y voluminoso de los cambios como
por carecer (en general) de explicaciones a tales feno-
menos, por falta de fuentes confiables de informacion,
por el exceso informativo y por los procesos de desin-
formacion dados entodo el orbe desde los niveles mas
locales, luego los nacionales, hastalosinternacionales
ylos mundiales.

El humano comun, no el sobredotado en capaci-
dades o el protegido por su pertenencia-vinculacion a
los grupos de poder (politico, social, economico, reli-
gioso), requiere tiempo. Eltiempo es un recursoy aun-
que parezcainfinito, paralos fines humanos es escaso.
La finitud del tiempo es algo todavia por conocer, por
definir, pero para la persona comun, el tiempo esta en
todo. El tiempo podria verse como ajeno al humano,
pero el humano no es ajeno al tiempo. Especificamen-
te para nuestro caso, el hombre comun necesita tiem-
po para enterarse de los cambios, para asimilarlos,
entenderlos y, en todo caso, hacerlos suyos y tomar
una posicion a favor o en contra. Cuando la magnitud,
la cantidad, laintensidady la velocidad de los cambios
sontan grandes que el humano no puede integrarse en
ellos, entonces se desintegraenellos, olostomapor “la
libre” o los hace aunladoy no alcanza a concienciarse
delosmismos.

Cuando se proclama el Fin de la Historia de alguna
suerte se estaba declarando elfin de lahumanidad mis-
ma, al menos como la conocemos y llegamos a reco-
nocerla. El supuesto y forzado fin de la confrontacion
Este-Oeste se favorecio de y a la vez favorecio la deba-
cledelasideologias. Sinembargo, como se harecono-
cido desde la Antigiiedad, el ser humano es un animal
politico y requiere por necesidad misma de las ideolo-
gias. Su alta necesidad de ideologias se ve reflejada en
elhecho de sutambién muy altareligiosidad; es del do-
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minio publico que mas de 90% de la poblacion mundial
pertenece a, practica o mantiene ideas religiosas. Las
religiones son formatos ideoldgicos particularizados,
idealizados, dirigidos, que contienen representaciones
mas 0 menos congruentes con sus propios principios,
valores eintereses, los cuales sonexpresados general-
mente por medio de creencias y dogmas que articulan
suverdad cifradaenlarevelacion.

Lamodernidad y la posmodernidad no tienen limi-
tesclarosnieneltiemponienelespacioyaunque seha
declarado que vivimos laposmodernidad, otrosindivi-
duosygrupos noloaceptanasi. Hay mucha confusion
al respecto, no se transparentan las ideas ni las ten-
dencias y precisamente ambas son la reatroalimenta-
cion dela (al menos) supuesta posmodernidad en que
nos encontramos. Otra de las caracteristicas de este
periodo que parece de transicion (pese a que no sabe-
mos hacia donde transitamos) es el elevado eclecticismo
(yamencionado) del fin de lamodernidad y de esta pos-
modernidad siselaacepta.

Lasideologias y sus aplicaciones mas cotidianas,
las religiones, nos han ensefiado y adiestrado para ha-
cer del desarrolloy del progreso una necesidad. Algu-
na definicion del ser humano podria exponerlo como un
Sermas o menos socializado que tiende al progreso por
medio de modelos de desarrollo. Asi, el modelo neo-
liberal globalizante de desarrollo en el que vivimos y
en concordancia con el entramado (no estructura) de
lamodernidad-posmodernidad facultado por sus aris-
tas miméticas tiene que hablar de y promover el desa-
rrollo en labusqueda del estado de progreso, tratando
almismotiempo, porunlado de responderalas creen-
cias del desarrollo-progresoy por otro lado de inventar-
Se una meta, un objetivo, un fin para el propio devenir
del modelo mas alla de ver al mismo modelo como la
metau objetivo.

Estamos inmersos en esta problematica asi como
enestatransicion modernidad-posmodernidady porlo
tanto nos enfrentamos a fendmenos complejos, situa-
ciones inéditas y a conceptos provenientes de fuentes
diversas. Acoplamos nuestras conceptualizaciones,
algunas mas maduras, otras en ciernes, con elemen-
tos delmedio sociocultural, del medio académico, del
sentido comin mas basicoy de la propia experiencia
de vida, no sin dejar hacer sentir nuestros deseos,



anhelos, idealizaciones y compulsiones. Pertenecemos a
nuestro tiempo, a nuestra época y asi respondemos a un
mestizaje en la conformacion sociocultural, en la ad-
quisicion del conocimiento, con rasgos de corte tra-
dicional y rasgos de occidentalizacion, los primeros
primordialmente consecuentes de la base cultural
mesoamericana que mantenemos y los segundos mas
propios de la “norteamericanizacion” de hoy y la euro-
peizaciondeayer.

Sostenemos una culturamestiza, enformaciony en
conceptos, que ahora puede calificarse de culturahibri-
da. Es un hibridacion inevitable y practicamente mun-
dial que primero se dio por el colonizaje y luego por el
imperio del capital en sus necesidades expansionistas.
Ha sido una hibridacion acelerada por la mediatizacion
de la existencia y el alto desarrollo de las tecnologias,
cooptadas ahora por los trabucos cientificos a modo.
Este proceso de hibridacion cultural es lo comin pues
con certeza no existen las culturas puras, de hecho
cada cultura que pueda reconocerse como tal es una
reformulacion resultante del intercambio entre cultu-
ras cercanas y distantes, no sélo en el espacio sino en
eltiempoy ensus contenidos y fundamentos.

La estructura de una cultura de esta indole explica
0 sirve de herramienta para intentar explicar algunas de
nuestras conceptualizaciones propias. Los componen-
testradicionales dela cultura hibrida que vienenincluso
desde nuestro pasado ancestral presentan propiedades
que han permitido su permanencia y su reelaboracion
hasta nuestros dias. Precisamente por ello en muchos
casos son portadoras, en general, de sustentabilidad;
han sido sostenibles a través de las épocas y de muy
distintas circunstancias historicas. Incluyen valores,
principios, historicidad, asociacion con el medio natu-
ral, moderacion, formalidad, legalidad, legitimacion.

Los modelos existenciales occidentalizados, para
promoverse y lograr penetrar y ser asimilados por los
grupos sociales, tienen que recurrir a estrategias y tac-
ticas, tanto especificas como generales, para con ello
poder competir con el fuerte componente tradicional
presente enlas sociedades. Entonces recurren almane-
jodelamodernidad no s6lo como medio 0 argumento de
soporte sinocomounfin,comounobjetivodelavida.

Lo moderno se vuelve unvalory asi se nos “vende”.
Estaventatiene buen éxito y lamodernidad contoda su

carga se traslada de sus promotores al ambiente social.
Ambiente que hoy esmenos sustentable pormuchas razo-
nesymotivos, entreelloslasideasytendencias modernis-
tas polarizadoras, desubicantes, despersonalizadoras,
fincadas en racionalidades distintas de lo sustentable.
Fundadas enlos objetos, noenlos seres.

Lamodernidad plantea sus propios elementos cen-
trales: valores y principios desplantados por intereses
individuales o de grupos. Lonuevoeslobueno. Loviejo
es undesvalor, esmalo. Lajuventud como valor ante la
vejez: vivirpronto. Lo antiguo es sindnimo de atraso, de
arcaico, de obsoleto. El tiempo ya no es aliado del hu-
mano sino su obstaculo: el humano yano puede perder
eltiempo, tiene que ganarlo—“el tiempo es oro”-y sur-
ge la subcultura (contracultura) de lo efimero, lo ins-
tantaneo, lo desechable. “Cambiaromorir”.

Elvanguardismo es otrade susleyes, loimportante
no es ser competente sino competidor. La vida se vuel-
ve una competencia. Se vive para el buen éxito. Lo bue-
no es ser primero. Ser primero es lo anico, los demas
son perdedores. Ser perdedor es no merecer lavida. Se
trastocan o invierten los valores y la discrecion, la mo-
deracion, se cambian por el alto valor de la valentia del
exhibicionismo. Lo secreto y laintimidad-privacidad se
pierden ante lalibertad de expresion, lalibertad de infor-
macion, la libertad de informar. Las libertades se con-
vierten en el simbolo del ser. El trabajo ya no es fuente
de progreso ni satisfaccion. El progreso es cosa mate-
rial que se mide por la acumulacion y la fama. La satis-
faccion esta ahora en el tener, no en el ser. No importa
ser,importafigurar, estar al diay estar ala punta. Estar
informado es ser. La informacion no es un medio, es
unafinalidad. Esto es el modernismo de hoy, que se ve
rematizado en el posmodernismo, el cual aun es mas
complejo, inefable quizas.

Elasuntomediatico cubre sus cuotasylograsusinte-
reses en este mundo posmoderno. Los medios masivos
de informacion-comunicacion impactan con gran poder
y alta resolucion. Ahora somos mediaticos mas que se-
res pensantes. Somos consumidores-electores. Somos
agentes de opinion mas que ciudadanos. Nuestra ciuda-
dania se ha trocado (casi sin darnos cuenta) en nuestra
pertenencia al sistema: ya no somos personas, Somos
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agentes del sistema, agentes sistémicos. El sistema
nos ha vuelto de individuos a practicantes del social-
conformismo. Ya no somos lectores de realidades,
ahora somos leidos por el sistema, diagnosticados y
mediaticamente manipulados. La ciencia-tecnologia
es una nueva religion maniquea y se la profesa aun
sinsaberlo. Es undueto especial y especialmente ela-
boradoy manejado paralasfinalidades reproductivas
del sistema.

El cimulo de informacion masificada en volumeny
calidad nos hace conocedores de todo, somos “todo-
logos”, lo mismo sabemos de los dltimos intentos de
vacuna contra el SIDA que de los amorios del tal o cual
artista; lo mismo sabemos del descubrimiento de una
nueva estrella que del escandalo mas reciente del pre-
sidente Chavez. Estamos suprainformados y subdesa-
rrollados en un contrapunteo tipico de la modernidad.
Sabemos todo de lo superfluo, no sabemos casi nada
de lo profundo, para saber de “profundidades” estan
los que se dedican aello, para eso estany no debemos
preocuparnos poresto: “asieslavida”, “qué levamos a
hacer”, pensamiento plano, pensamiento débil, pensa-
miento socialconformista.

El individuo socialconformista no ve mas que el
presente; el pasado ya paso y del futuro ni se habla.
Para qué ocuparnos del futuro sicontamos conla cien-
ciaylatecnologiaadhoc pararesolverlo.

¢la conciencia?... es cosa del pasado, de los pe-
sados valores del pesado pasado. El pasado agobia y
hay que ir adelante, siempre adelante y no volver atras,
ni tan solo la mirada. Pensamiento débil: “la historia se
construye hoy, el pasado muerto esta... norevivas alos
muertos”. El pasado es premoderno y esta cargado de
sentimientos. Los sentimientos confunden y duelen. El
inmediatismo asegura relaciones efimeras indoloras.
El'logro presto trae alivio a nuestras existencias ago-
tadas, ajadas por el trabajo, los compromisos, las deu-
das, lasresponsabilidades. Loinmediatotrae consigola
alegria facil, la comodidad, lo nuevo. Lo nuevo es bello,
lo viejo apesta, fastidia, lesiona el buen gusto, las bue-
nas maneras. Las personas viejas son feas. “No quiero
llegaraviejo-a”. “Vivirfuerte, vivirrapido, vivirtodo, vivir
detodo, morirsinarrugas”: lamuerte es anciana.
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Ciencia y tecnologia (nos aseguran) son en este
mundo terrenal lo mas parecido a los paraisos oferta-
dos por las religiones. La gran diferencia es que éstas
lohacensdloenlaotravida. Antelolacerante que nues-
tras realidades pueden ser, el dueto ciencia-tecnologia
marcaun oasis de placeres mundanos. Elindividuo he-
donistaes unaderivacion delamodernidady estonoes
gratuito o por azar. Mientras mas hedonista sea, mas
individualista y mas manipulable por su dependencia
seraelagente sistémico.

Nosequierelasatisfaccion denecesidades, se quie-
re crearnuevas necesidades para ser multiplemente sa-
turadas por neoproductos cada vez mas desechables,
pero que garantizan el gusto mas hedonista. La maqui-
nano se detiene, el sistema opera, todos felices. Lafeli-
cidad se compray la personaya no tiene que sofiar con
ser feliz: “soy totalmente Palacio”. La felicidad es mas
estable y duradera y por tanto exige tiempo y esfuerzo,
se cambia entonces por el placer que es instantaneo y
no exige gran cosa. “El mundo en la punta de tu dedo”,
moto de “poder”, obra “gratuita” de Internet.

Nuevos productos, mas consumo, mas produc-
cion, mas placer, ésta es la formula perfecta, la ma-
quina de movimiento perpetuo creada gracias a la
modernidad. Que el mundo soporte este tren existen-
cial es otra cosa que “por suerte no compete al indivi-
duo comun”. Que hablen los expertos, que el Gobierno
loresuelva, que Dios provea: “Dios proveera”...

Cuando la ciencia-tecnologia falla, alla esté la idea
Gltima: Dios asistira. Para eso son creadas las religio-
nes. La teleologia también juega su papel en la mo-
dernidad. Los mitos, ritos, misterios y revelaciones
aunadas a los dogmas se suman en este amplio crisol
delamodernidad-posmodernidady asumenfunciones
complementarias a las demas formas de conocimien-
toy de creencias: magia, arte, futurismo, adivinacion,
etcétera. La esperanza es encontrar alguna respuesta
0 acercamiento a ella cuando un saber falla. Entonces
los saberes son intercambiables en virtud de las cir-
cunstancias, de las necesidades del momento y de los
gustos de los implicados, no hay ya principios. La vida
(basada en el consumo) tiene que seguir sin importar
de donde se obtengan las soluciones y sin ocuparse de
los costos de las mismas. La satisfaccion delos intere-
seses prioritaria.



Seinventa o descubre la sustentabilidad y como un
reflejo de la misma época moderna-posmoderna se la
presenta como la nueva idea (aun dentro del sistema
del capital) que lograra superar incluso las contradic-
ciones mas fuertes. Esta sustentabilidad también so-
porta lineas acomodadizas propias del momento y no
lograunaalta definicion, mas bien encontramos nume-
rosas y hasta encontradas intentonas de definicion, e
incluso se realiza un debate mundial que aun persiste y
puede persistirhasta elfinal o agotamiento del paradig-
ma del desarrollo sustentable. Se le politiza y se le ins-
titucionaliza. Aunque no esta definido y menos se sabe
comollevarloalarealidad, seleinstitucionaliza: éstaes
partede suesenciaecléctica.

Esta sustentabilidad toma elementos de materias
y sustratos sumamente variados (nuevamente eclecti-
cismo): deleconomicismo, del capitalismovisceral, de
|as religiones, del ambientalismo, del ecologismo, del
naturalismo, del cientifismo, del tecnologismo, etcé-
tera. El resultado de tal mixtura de contenidos es muy
propio delmomento que vivimos.

No haremos aqui una critica a la sustentabilidad
misma en su conceptualizaciony concepcion, nuestro
discurso no trata de ello. Esto no implica que nosotros
también nos ligamos linealmente a la creencia de que
la humanidad o progresa o se extingue, o que la huma-
nidad tiene por definicién que desarrollarse. Creencias
infundidas ampliay profundamente por las ideologias y
las religiones como ya lo mencionamos y en el nivel de
que hasta el momento es un fenémeno que no ha po-
dido ser rebasado: el progreso y el desarrollo pueden
darseonoy estonoimplicaporfuerzalamuerte parala
humanidad. Aun sin progreso y sin desarrollo la huma-
nidad puede existircomo haexistido desde susinicios.

Con las ideas del desarrollo sustentable lo que in-
tentamos semblantear es una salida trascendente e
historica, responsable y francamente positiva y per-
manente a esta crisis. Lo que si estamos implicando
enestasustentabilidad es el cambio radical del modelo
operado hastahoy, poruno que integre laevolucion hu-
mana a la del medio ambiente y que sincronice el tiem-
po natural con el tiempo humano en una simbiosis de
intercambio que reposicione la historia humana dentro
delanaturalyrepongaeldivorcio-confrontacion actual
entre estas historias. La historia natural puede ser his-

toria humana, la basqueda de esta condicion es igual-
mente labusquedadela sustentabilidad.

Este complicado cosmos polidimensional de mesti-
zaje culturaly deunmundoenrarecidoy hastaincoheren-
te-absurdo, incierto y contradictorio, va apareciendo
reflejado enlasideas, actitudes y actos enlos que parti-
cipamoslibre o condicionadamente.

Desde la perspectiva nuestra, la sustentabilidad con-
siste en el aplacamiento de la pandemia del socialconfor-
mismo y el vencimiento de las vertientes oscuras de la
modernidad aposentadas en las exquisiteces anéticas
del concurso capitalista agotador, mediante el reposi-
cionamiento del quehacer humano constructor de un
nuevo tejido socioambiental dentro del replanteamien-
to de unhorizonte histérico compatible conlaevolucion
natural del planeta. Replanteamiento que debe retomar
el amplio cumulo cultural del orbe y reorienta el ambi-
to comunitario bajo una extensa gamade posibilidades
del ser, para con ello transformar al individuo (hoy sa-
cudido y sorprendido) en un congénere capaz y apto,
conciente y perspicaz, dotado de sentimientos, ima-
ginacion y realizaciones positivas congruentes con su
propia naturaleza, y dotado de la sensibilidad solidaria
con el medio (mediato e inmediato) dentro de plazos
cortosy otros mas largos que faculten el advenimiento
delas siguientes generaciones.
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